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& [sigaliojo Vartojimo kredito jstatymas ir Civilinio
kodekso pakeitimai

Nuo Siu mety balandZio 1 dienos isigaliojo Vartojimo
kredito istatymas ir atitinkami Lietuvos Respublikos
Civilinio kodekso (toliau - CK) SeStosios knygos
pakeitimai. Vartojimo kredito istatymu siekiama
igyvendinti 2008 m. balandZio 23 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/48/EB dél
vartojimo kredito sutarCiu detaliau reglamentuojant
vartojimo kredito teikimo salygas ir uZtikrinant
geresne vartotoju apsauga.

Apibréziant vartojimo kredito davéjo sqvoka istatyme
nurodoma, kad juo gali buti tik juridinis asmuo, kuris
yra iraSytas i vieSaji vartojimo kredito davéju sarasa.
Registracija nuo Siol privaloma ir vartojimo kredito
tarpininkams.

Sveikintina tai, kad nuo Siol tiek Vartojimo kredito
[statyme, tiek CK yra nustatytas atsakingo

skolinimosi  principas, reiSkiantis, kad kredito
davéjas privalo patikrinti kredito gavéjo mokumaq
pries suteikdamas jam paskola.

Be to, istatymas numato svarbig kredito gavéjo teise
per 14 kalendoriniy dienuy nuo vartojimo kredito
sutarties sudarymo dienos atsisakyti sutarties. Siuo
atveju kredito gavéjas privalés grazinti vartojimo
kredito davéjui vartojimo Kkredita, bei palukanas,
susikaupusias nuo dienos, kuria buvo iSmokétas
vartojimo kreditas, iki vartojimo kredito graZinimo
dienos.

Be jau aptartu klausimy istatymas taip pat nustato
reikalavimus vartojimo kredito sutarties formai ir
turiniui, numato gincy tarp kredito gavéjo ir kredito
davéjo nagrinéjimo tvarka Valstybinéje vartotoju
teisiu apsaugos tarnyboje ir kt.

Vartojimo kredito istatyma galite rasti Cia:
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?
p_id=390016&p query=&p tr2=
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Nauja CK redakcijq rasite Cia:
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?
p_id=397625&p query=&p tr2=

& Pakeistas Konkurencijos jstatymas

2011 m. balandZio 21 d. papildytas Lietuvos
Respublikos konkurencijos istatymas (toliau: KI).
Papildymai nustato, kad ukio subjekto vadovui, uz
prisidéjima prie ukio subjekto sudaryto draudZiamo
konkurenty susitarimo ar piktnaudZiavimo
dominuojancia padétimi gali buti apribojama teisé
nuo treju iki penkeriy mety eiti vieSojo ir (arba)
privataus juridinio asmens vadovo pareigas, buti
vieSojo ir (arba) privataus juridinio asmens
kolegialaus priezitiros ir (arba) valdymo organo
nariu. Kartu su minétu apribojimu ukio subjekto
vadovui gali buti skiriama bauda iki 50 000 litu.

Istatyme numatoma, kad ukio subjektas laikomas

prisidéjusiu prie pazeidimo padarymo, kai jis:

1) tiesiogiai prisidéjo prie paZeidimo padarymo;

2) tiesiogiai neprisidéjo prie paZeidimo padarymo,
taCiau  turéjo pagrinda jtarti, kad jo
vadovaujamas tukio subjektas daro pazeidima,
bet nesiémé veiksmu uZzkirsti kelia Siam
pazeidimui;

3) neZinojo, nors privaléjo Zinoti, kad jo
vadovaujamas ukio subjektas padaré ar daro
pazeidima.

Sprendima dél sankcijos ukio subjekto vadovui
skyrimo esant jstatyme numatytiems pagrindams
priims Vilniaus apygardos administracinis teismas
pagal Konkurencijos tarybos pateikta prasyma.

Aktualia Konkurencijos istatymo redakcija rasite cia:
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?
p_id=398319&p query=&p tr2=

& Priimtas jstatymas dél Patenty teisés sutarties
ratifikavimo

Lietuvos Respublikos Seimas ratifikavo Patenty
tveisés sutarti, pasiraSyta 2000 m. birZelio 1 d.
Zenevoje.

Patenty teisés sutartis skirta suvienodinti ir
supaprastinti formalias procedurines patenty teisés
taisykles sutarties valstybése narése (materialinés
teisés klausimu S§i sutartis nereglamentuoja). Ji
nustato maksimalius procedurinius reikalavimus,
taigi valstybés negali nustatyti nacionaliniuose teisés
aktuose papildomu reikalavimu, kuriyu nenumato
sutartis. Tokiu budu siekiama mazinti atvejus, kai
del proceduriniy reikalavimy nesilaikymo
prarandamos svarbios teisés, susijusios su patentu.

Siuo metu daugiau, nei 40 pasaulio Saliy yra
pasiraSiusios Patenty sutarti.

Istatymas jsigalioja 2011 mety liepos 1 d.

Istatyma dél Patenty teisés sutarties ratifikavimo
galite rasti Cia:
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?
p_id=394806

Patentuy, teisés sutartis:
http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdoc _1?
p_id=375290&p query=&p tr2=
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& Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011
m. balandZio mén. 7 d. nutarimas “Dél teisés
apskuysti ikiteisminio tyrimo teiséjo sprendima”

Lietuvos  Respublikos  Konstitucinis  teismas
iSnagrinéjo byla pagal PanevéZio apygardos teismo
praSyma iStirti, ar BaudZiamojo proceso kodekso
(toliau: BPK) 168 straipsnio 4 dalis neprieStarauja
Konstitucijai.

BPK 168 str. 4 d. inter alia nustatyta galimybé skusti
ikiteisminio tyrimo teiséjo sprendima, kuriuo
iSsprestas skundas dél prokuroro nutarimo atsisakyti
pradéti ikiteismini tyrima, aukStesniajam teismui.
PareiSkéjas teigé, kad tokiu budu teismui priskiriama
kompetencija spresti dél ikiteisminio tyrimo
pradéjimo ir vykdyti ikiteisminio tyrimo kontrole,
nors Konstitucijos 118 straipsnio 1 dalis nustato, kad
s1Kiteisminj tyrima organizuoja ir jam vadovauja <...>
prokuroras®.

Konstitucinis Teismas paZyméjo, kad istatymuy
leidéjas gali nustatyti jvairius ikiteisminio tyrimo
etape dalyvaujanciy asmenu, inter  alia

nukentéjusivyju nuo nusikalstamos veikos, skundu
dél prokuroro veiksmuy arba sprendimy nagrinéjimo
modelius, taciau nustatytu teisiniu reguliavimu
negali buti paneigta konstituciné tokiy asmenuy teisé
kreiptis i teisma /infer alia dél ju teisiu pazeidimo
ikiteisminio tyrimo metu. SistemiSkai aiSkindamas
BPK 168 str. 4d. ir kitas BPK normas Teismas priéjo
iSvados, kad pagal nustatyta ir ginCijama teisini
reguliavima aukStesniajam teismui nesudaroma
prielaidu perimti konstituciniuy prokuroro igaliojimu
organizuoti ikiteisminij tyrimgq ir jam vadovauti.

& Dél Europos Parlamento ir Tarybos 2007 m.
gruodzio 11 d. Direktyvos 2007/66/B tiesioginio
ir netiesioginio veikimo sprendZiant vieSojo
pirkimo sandorio galiojimo (negaliojimo) ir
teisiniy padariniy.
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Lietuvos AukSciausiasis teismas civilinéje byloje Nr.
3K-3-155/2011 nagrinéjo klausima dél Europos
Parlamento ir Tarybos 2007 m. gruodZio 11 d.

netiesioginio  veikimo dar nepasibaigus jos
privalomam inkorporavimo terminui | vieSuju
pirkimy istatyma.

IeSkovas UAB ,Smulkus urmas® ir treciasis asmuo
V3] ,Kretingos maistas” dalyvavo atsakovo Plungés
rajono savivaldybés administracijos paskelbtame
supaprastintame atvirame konkurse dél Plungés
rajono  bendrojo lavinimo mokykly mokiniy
maitinimo paslaugy teikimo. Konkurso nugalétoju
buvo pripazinta VSI ,Kretingos maistas®. IeSkovas,
inter alia pra3é pripaZinti negaliojancia pirkimo
sutartj, sudaryta atsakovo ir treciojo asmens, bei
taikyti restitucija. Lietuvos apeliacinis teismas
nusprendé, kad atsakovas, priimdamas treciojo
asmens pasiulyma ir pripazindamas ji laiméjusiu bei
sudarydamas su juo pirkimo sutarti, paZeidé
imperatyviuosius VieSuju  pirkimu  istatymo
reikalavimus, neuztikrino Siame jstatyme ijtvirtinty
lygiateisiSkumo, skaidrumo principy igyvendinimo.
Taciau teiséju kolegija konstatavo, kad paslaugos
teikiamos socialiai pazeidZiamai visuomenés grupei -
mazas pajamas gaunanciy Seimy vaikams, taigi
sutarties pripaZinimas niekine ir restitucijos
taikymas prieStarauty vieSajam interesui. Teismas
nepripaZzino sutarties negaliojancia ir netaiké
restitucijos, atsizvelgdamas i Europos Direktyvos Nr.
2007/622 d straipsni, pagal Kkuri prieZiuros
institucija gali nepripaZinti sutarties negaliojancia,
net jeigu ji buvo suteikta neteisétai, jei nustatoma,
kad dél svarbiu bendrojo intereso priezasciy reikéty
iSsaugoti sutarties padarinius.

Lietuvos AukSciausiasis Teismas pazymeéjo, kad:

- direktyvy teisinis poveikis valstybéms naréms
kyla nuo ju isigaliojimo momento, taigi ir
ipareigojimas siekti jose itvirtinty tiksly
(aktyvioji pareiga);

- teismams, prieSingai nei jstatymuy leidZiamosios
ir vykdomosios valdZios institucijoms, néra
poreikio imtis kokiy nors specifiniy veiksmuy
siekiant direktyvose numatytu tikslu;

- teismo siekis nepazeisti direktyvos tikslu - tai,
iS esmeés, jo siekis Siuos tikslus atitikti;

- nepasibaigus direktyvy igyvendinimo terminui,
nacionaliné teisé aiSkintina ne bendrai pagal
direktyvos ar kitu Europos Sajungos teisés akty
nuostatas, o tik tiek ir tam, kad toks aiSkinimas
leisty iSvengti direktyva siekiamo tikslo
paZeidimo, t.y. nacionalinés teisés aiSkinimas
ribojamas specifinio tikslo - labai nepakenkti
direktyva siekiamam rezultatui.

Teiséju kolegija konstatavo, kad Direktyvos Nr.
2007/66 1 straipsnio 2 dalies prieSlaikinio
netiesioginio veikimo pripazinimo siekis - uZtikrinti
perziuros procedury veiksminguma, kaip pagrindini

Sios direktyvos tiksla, o ne pateisinti negaliojancio
sandorio  iSsaugojima.  Sandorio  negaliojimo
nepripaZinimas (iSsaugojimas) néra pagrindinis
Direktyvos tikslas, o Sio tikslo viena iS igyvendinimo
salygu ir tiekéju gynybos sistemos iSimtis, kuriq
kompensuoja alternatyviuju sankciju taikymas. Dél
to apeliacinés instancijos teismas apskustoje
nutartyje nepagristai nacionaline teise aiSkino pagal
Sig Direktyvos nuostata, nes prieS jos privalomojo
igyvendinimo terming jai uZtikrinamas netiesioginis
veikimas nenukreiptas i sieki nepaZeisti Direktyvos
pagrindinio tikslo.

& Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartis dél darbo
sutarties nutraukimo uz siurksty darbo drausmés
pazeidima

Lietuvos Auksciausiasis Teismas civilinéje byloje Nr.
3K3-172/2011 pasisaké dél drausminés nuobaudos -
atleidimo i$ darbo Darbo kodekso (toliau: DK) 136
straipsnio 3 dalies 2 punkto pagrindu.

Minéta drausminé nuobauda buvo skirta kasatorei uz
tai, kad ji iS darbui suteikto kompiuterio ir jai
priskirto elektroninio paSto adreso iSsiunté darbdavio
komercine paslapti sudarancia informacija i du jai
priklausancius elektroninio paSto adresus. Kasatoré
teigé, kad ji nepaZeidé su darbdaviu pasiraSyto
susitarimo dél komerciniuy paslapciy ir darbdavio
interesy saugojimo, o drausminé nuobauda jai skirta
neteisétai, kadangi komerciné paslaptis nebuvo
atskleista - minéti elektroninio paSto adresai
priklauso jai ir niekas be jos Zinios negali prie ju
prisijungti, o informacija ji siunté tam, kad galéty
dirbti su ja namuose.

Teiséju kolegija pritaré apeliacinio teismo motyvams,
kad informacijos iSsiuntimas | paSto déZutes,
esancias ne atsakovo, bet Kkity subjektu pasto
serveriuose, kuriy administratoriai  neatsako
darbdaviui (atsakovui) uz jame esancios informacijos
iSsaugojima, sudaro galimybes prie asmeniniuy
kasatorés pasSto déZuciuy prieiti kitiems asmenims.
Tokie veiksmai prilyginami informacijos iSneSimui iS$
darbdavio buveinés, kas reiSkia tvarkos, nustatytos

komercinéms  darbdavio paslaptims iSsaugoti,
paZeidima ir yra neteiséti.
PaZymétina, kad teismai, kvalifikuodami §j

paZeidima, taip pat atsiZvelgé i ilgalaiki kasatoreés
nelojaluma darbdaviui, ilgalaiki darbdavio interesu
neatitinkanti elgesi (kasatoré susirasinéjo su
buvusiais darbuotojais per kompiutering programa
»SKype“, kurios iSklotiniy duomenys parodé, kad
buvo kopijuojama atsakovo komercine paslapti
turinti informacija ir tai buvo derinama su treciaisiais
asmenimis, buvo aptariama atsakovo duomeny bazé
ir jo veikla, tariamasi dél informacijos iSgabenimo i$
atsakovo buveinés).
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LAT konstatavo, kad apeliacinés instancijos teismas
pagristai ieSkovés padaryta paZeidima kvalifikavo
Siurksciu pagal DK 235 straipsnio 2 dalies 11 punkta,
todél paliko sprendima nepakeista.

Pateikta informacija yra bendro pobudZio ir negali
buti vertinama kaip teisiné konsultacija. Advokaty
profesiné bendrija neatsako uZ Sios informacijos
teisinguma ir uZ pasekmes, kylancias dél Sios
informacijos panaudojimo konkrecCiam atvejui. Dél
iSsamios informacijos prasome Kkreiptis i musu
advokatu profesine bendrija

© Advokaty profesiné bendrija Sulija Partners Law
Firm Vilnius, 2011
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